Enfoque

Cuadernos de Historia de Honduras aceptard exclusivamente trabajos de historia,
priorizando aquellos que aborden un tema desde una perspectiva innovadora. Por esta
razon, se prefieren los articulos de analisis sobre los descriptivos. Se dara prioridad a
aquellas areas de la historia de Honduras que cuenten con poco trabajo previo (historia
de las mujeres, de las clases subalternas, la diversidad sexual, los disidentes politicos).

Secciones de Cuadernos de Historia de Honduras

e Historia colonial: abarca desde la entrada de Honduras al imaginario europeo
con el cuarto viaje de Coldn, hasta la independencia gestada en 1821.

e Historia republicana: se considera desde la independencia hasta el surgimiento
de los movimientos populares en la década de 1950

e Historia contemporanea: es el periodo que va desde los movimientos populares
de la década de 1950 hasta nuestros dias.



Criterios de publicacion

Cuadernos de Historia de Honduras utilizara un sistema de revisidn por pares basado en
una rubrica de evaluacién que otorgara un puntaje a cada articulo. El puntaje maximo
son 100 puntos. Para ser publicado se debera contar con un puntaje minimo de 80
puntos. Obtener la nota requerida no garantiza la publicacién ya que se priorizard el
balance de articulos por seccidn. Los criterios de publicacion son los siguientes:

e Longitud: entre 4 mil y 10 mil palabras, incluyendo bibliografia

e Tipo de letra: times new roman o arial

e Tamano de la letra: 12 en todo el texto, incluyendo titulo principal y titulos de
secciones

e Meétodo de citacidn: se publicaran trabajos utilizando el método APA 72 edicidn,
no obstante, se recibiran articulos redactados en cualquier método de citacidn,
siempre y cuando el autor autorice al equipo editorial para adaptarlo al método
APA.

e Resumen: debe de incluir un resumen entre 200 y 500 palabras que contenga los
objetivos, la importancia del tema, las fuentes utilizadas y las conclusiones
obtenidas

e Titulo: debe indicar exactamente de lo que trata el articulo.

e Estructura: debe de ir estructurado en secciones que sigan un orden logico
(introduccidn, estudios previos, metodologia, discusion, conclusiones)

e Bibliografia: deberd contener solamente los trabajos referenciados en el articulo
y ordenarse segun el método de citacidn escogido



Rubrica de evaluacion de articulos

Rubrica de evaluacion

1. Aspectos formales

El articulo tiene entre 4 mil
y 10 mil palabras
incluyendo la bibliografia
(5 puntos)

El articulo tiene menos de
4 mil o mas de 10 mil
palabras (0 puntos)

Longitud del articulo

El titulo del articulo es
claro 'y conciso vy
consistente con el

contenido (5 puntos)

El titulo del articulo no es
claro ni conciso ni
consistente con el
contenido del articulo (0
puntos)

Titulo del articulo

El resumen presenta el
objetivo del articulo, la
importancia del tema, las
fuentes utilizadas y las
conclusiones principales (5
puntos)

El resumen no presenta el
objetivo del articulo, no
expone la importancia del
tema, no discute las
fuentes utilizadas y no
comenta las conclusiones
obtenidas (0 puntos)

Resumen

El articulo se encuentra
estructurado en secciones
gue siguen una progresion

l6gica (introduccion,
metodologia,  discusion,
conclusiones u otras)(5
puntos)

El articulo no se encuentra
estructurado en secciones
gue siguen una progresion
l6gica o las secciones no se
conectan
argumentalmente entre si
(O puntos)

Secciones del articulo

La bibliografia se ha
ordenado segun el método

de citacion  escogido
(APA/Chicago) y
corresponde a las

referencias utilizadas en el
articulo (5 puntos)

La bibliografia no se ha
ordenado segln un
método de citacion y no
contiene las referencias
del trabajo (0 puntos)

Bibliografia

2. Abordaje del tema




El tema es pertinente para
la historia (5 puntos)

El tema no es pertinente
para la historia (0 puntos)

Tema

La perspectiva de abordaje
es una innovadora o poco
trabajada en la
historiografia (5 puntos)

La perspectiva de abordaje
no es innovadora y ha sido
abordada en muchos otros
trabajos histoéricos (0
puntos)

Perspectiva

El autor ha explicado de
manera clara como ha
extraido la informacién de
las fuentes (5 puntos)

El autor no ha explicado
como ha extraido la
informacién de la fuentes
(0 puntos)

Metodologia

La exposicién del autor es
congruente  con sus
objetivos y sigue una linea
l6gica con respecto a sus
fuentes (5 puntos)

La exposicion del autor no
es congruente con
respecto a sus objetivos y
no sigue ninguna trama
discursiva légica (0 puntos)

Discusion del

tema/resultados
Las conclusiones o | Las conclusiones o
comentarios finales son | comentarios finales no son
congruentes con la | congruentes con el resto
exposicion del autor (5 | del articulo (O puntos)
puntos)

Conclusiones /

comentarios finales

3. Aspectos historiograficos

El autor hace referencia a
otros trabajos
historiograficos que han
abordado el tema. De no
existir otros estudios sobre
el tema, el autor lo
menciona (10 puntos)

El autor no hace referencia
a otros trabajos
historiograficos que
aborden el tema o el autor
no menciona si existen o
no estos estudios (O
puntos)

Historiografia




El autor explica porqué su
trabajo es un aporte para

El autor no explica la
importancia de su trabajo

la historiografia (10 | para la historiografia (0
puntos) puntos)

Justificacion
El autor enmarca su | El autor no enmarca su
articulo en un contexto | articulo en un contexto
histérico especifico, | histérico especifico,

explicando qué aspectos

(politicos, econoémicos,
sociales, culturales,
judiciales, etc.) de este

contexto influyen en el
fendmeno estudiado (10
puntos)

presentdndolo como un
caso aislado (0 puntos)

Contexto

El autor ha utilizado las
fuentes adecuadas para el
tema (documentos de
archivo, fuentes
hemerograficas,
entrevistas a  actores
presenciales del hecho)(10
puntos)

Las fuentes del autor no
son las adecuadas para el
tema  abordado  (por
ejemplo, una entrevista a
una persona hacida en
1980 para explicar algo
gue paso en el afio 1500)
(0 puntos)

Fuentes

El autor propone sus
propias ideas (10 puntos)

El autor se limita a repetir
postulados de otros
autores (0 puntos)

Criterio del autor

4. Dictamen del revisor

ESTE ARTICULO DEBE

Publicarse integramente

Publicarse con cambios y
correcciones

No debe publicarse

éPor qué?

éQué cambios y
correcciones?

éPor qué?

5. Comentarios adicionales

Agregue cualquier comentario que considere puede aportar al articulo:







